DoklumEm podpisany/p‘r zdarosbaw \
Kotliriski; Powiat Karkfnoski - Wicestarosta i
Data: 201.09.14 11:2§41 CEST g;g?m&%‘?’ Poe\glzaeiz Artur

Signatu@p Verified Signature Not Zi;d Signatu@:j;,ve”ﬁed

Karkonoski

UCHWALA NR 202/634/21 Data: 2021.09@08:27:10 CEST
ZARZADU POWIATU KARKONOSKIEGO

z dnia 10 wrzesnia 2021 r.

W sprawie uniewaznienia postepowania o udzielenie zaméwienia na realizacje zadania pn.:
»Budowa malych rond, progow zwalniajacych oraz przejscia dla pieszych — w ramach Etapu I
zadania pn. Poprawa bezpieczenstwa ruchu”

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2020 r., poz. 920 z p6zn. zm.), Zarzad Powiatu Karkonoskiego uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uniewaznia sie postepowanie o udzielenie zamdéwienia na realizacje zadania pn.: ,,Budowa
matych rond, progéw zwalniajacych oraz przejscia dla pieszych — w ramach Etapu I zadania
pn. Poprawa bezpieczenstwa ruchu” — na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z p6Zn. zm.).

§ 2. Wykonanie Uchwaty powierza sie Staroscie Karkonoskiemu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Starosta Karkonoski Wicestarosta Karkonoski

Krzysztof Wisniewski Jaroslaw Kotlinski

Cztonek Zarzadu Powiatu

Artur Smolarek
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UZASADNIENIE

W dniu 3 wrzeSnia 2021 r. o godz. 12:00 odbylo sie otwarcie ofert zlozonych
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia na ,,Budowe matych rond, progéow zwalniajacych oraz
przejscia dla pieszych — w ramach Etapu I zadania pn. Poprawa bezpieczenstwa ruchu”.

Zlozone zostaty trzy oferty:

Oferta Nr 1

Jeltech Sp. z o. o.

ul. Cypriana Norwida 3

58-573 Piechowice

Zaoferowana cena brutto: 510 570,40 z}
Zaoferowany okres gwarancji: 60 miesiecy

Oferta Nr 2

Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,KAMA” Rzonca Ryszard
ul. Daszynskiego 16F

58-533 Mystakowice

Zaoferowana cena brutto: 674 007,52 z}

Zaoferowany okres gwarancji: 60 miesiecy

Oferta Nr 3

KADALORE Sp. z o. o.

ul. Zielone Wzgorze 10

58-508 Dziwiszow

Zaoferowana cena brutto: 288 294,64 zi
Zaoferowany okres gwarancji: 60 miesiecy

Biuro Zaméwien Publicznych Starostwa Powiatowego zaproponowato:

1) odrzuci¢ Oferte Nr 3, ztozong przez KADALORE Sp. z o. o. z siedzibg w Dziwiszowie —
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z p6zn. zm.), zwanej dalej
ustawq Pzp — z uwagi na to, Ze jest niezgodna z przepisami art. 63 ust. 2 oraz art. 218 ust. 2
ustawy Pzp, w zwiazku z tym, Ze nie zostala sporzadzona i przekazana w sposéb zgodny
z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania i przekazywania ofert przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej, okreslonymi przez Zamawiajacego;

2) uniewazni¢ przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamowienia na podstawie art. 255 pkt 3
ustawy Pzp, z uwagi na to, Ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktora
Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, a Zamawiajacy nie moze
zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Informacja dotyczaca odrzucenia Oferty Nr 3:

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia o warto$ci mniejszej
niz progi unijne oferte oraz oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, sklada sie
— pod rygorem niewazno$ci — w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej, opatrzonej
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podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W ust. 6 Dziatu XXI (Opis sposobu przygotowania
oferty) Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, zwanej dalej SWZ, Zamawiajacy wskazal — w oparciu
0 w/w przepis ustawy Pzp — ze oferte oraz oSwiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy
Pzp, sklada sie — pod rygorem niewaznosci — w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym — w wybranym formacie danych
dopuszczonym w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych
Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji
w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow teleinformatycznych
(Dz. U. z 2017 r., poz. 2247), tj. w szczegblnosci: .pdf, .doc, .docx, .rtf, .odt.

Zgodnie z treScig ust. 1 Dzialu XXIII (Sposéb oraz termin sktadania ofert) SWZ, Wykonawcy
zobligowani zostali przez Zamawiajacego — na podstawie art. 218 ust. 2 ustawy Pzp, stanowigcym
ze tres¢ oferty musi by¢ zgodna z wymaganiami Zamawiajacego okreSlonymi w dokumentach
zamoéwienia — do skladania ofert za posrednictwem ,, Formularza do ztozenia, zmiany, wycofania
oferty lub wniosku” dostepnego na miniPortalu oraz na ePUAP. Ponadto, zgodnie z ust. 10
w/w Dziatu SWZ, Zamawiajacy wskazal, ze za date przekazania oferty przyjmuje sie date
jej przekazania na ePUAP.

Powyzsze zapisy zawarte w SWZ wskazujg, ze Zamawiajacy nie dopuScit w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia przygotowania i skladania ofert w inny sposob, niz
za posrednictwem formularza dostepnego na miniPortalu i ePUAP, a ponadto w innej formie niz
w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Wykonawca, ktéry ztozyl Oferte Nr 3, tj. KADALORE Sp. z o. o. z siedziba w Dziwiszowie,
sporzadzit oferte w postaci papierowej i w takiej (papierowej) wersji ztozyt ja w siedzibie
Zamawiajacego przed uptywem terminu sk}adania ofert.

W zwiagzku z tym, ze Wykonawca nie przygotowat oferty w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej, opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym i nie przekazal jej
za poSrednictwem formularza dostepnego na miniPortalu oraz na ePUAP - zgodnie 2z
wymaganiami przepisow ustawy Pzp oraz Zamawiajacego, okreslonymi w SWZ — Zamawiajacy
nie moze uzna¢ Oferty Nr 3 jako oferty ztozonej w sposéb zgodny z przepisami art. 63 ust. 2 oraz
art. 218 ust. 2 ustawy Pzp.

Z uwagi na to, ze Wykonawca nie zastosowal w/w wymagan Zamawiajacego przy sporzadzaniu
i przekazywaniu oferty w przedmiotowym postepowaniu, Oferta Nr 3 podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp — jako niezgodna z przepisami ustawy Pzp, ze wzgledu
na jej niezgodnos¢ z cytowanymi powyzej art. 63 ust. 2 oraz art. 218 ust. 2 ustawy Pzp — oraz
w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp — z uwagi na to, Ze nie zostala sporzadzona
i przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania
i przekazywania ofert przy uzyciu $rodkow komunikacji elektronicznej, okreslonymi przez
Zamawiajacego.

W zwigzku z koniecznoscig odrzucenia Oferty Nr 3, a takze ze wzgledu na to, Ze cena
najkorzystniejszej oferty (tj. Oferty Nr 1) — sposrdd ofert waznych, niepodlegajacych odrzuceniu —
przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia,
a Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty — przedmiotowe
postepowanie o udzielenie zamoéwienia — zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Pzp — podlega
uniewaznieniu.
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